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KLAGE PA REGULERINGSVEDTAK — REGULERINGSPLAN KONGSVEIEN 17 MFL. —
EKEBERG SKULPTUR- OG KULTURMINNEPARK

NOF OA (Norsk Ornitologisk Forening, avd. Oslo og Akershus) viser til at bystyret 24.08.11 vedtok
reguleringsplan for Ekeberg skulptur- og kulturminnepark. NOF OA vil klage pa bystyrets vedtak
fordi det etter vart syn bryter naturmangfoldlovens (NML) §§ 8-12, og dermed er ugyldig.

NOF OA vil szrlig trekke fram NMLs § 8 (kunnskapsgrunnlaget) og peke pé at naturverdiene er
for dérlig utredet. Det gjelder badde mangelfull kartlegging av fuglelivet, hulltraer, insekter etc. Det
er heller ikke gjort noen vurdering av hva slags konsekvenser det vil ha & endre Oslos siste bynzare
naturskog til en parkifisert skog med tekniske inngrep.

Vi vil ogsa trekke fram at det ikke er gjort en grundig nok utredning av NMLs § 10 om samlet
belastning. Det er ikke gétt inn pa hvilke plante- og dyrearter (herunder fugl) som kan rammes av
etablering av parken. Det er heller ikke gjort nok for & oppfylle § 12 ved at det er dokumentert for
dérlig at de minst miljeskadelige alternativer for etablering og drift av parken er valgt.

Manglende kunnskapsgrunnlag

Vi mener at den storste svakheten ved den vedtatte reguleringsplanen, og som utgjer en viktig
begrunnelse for 4 klage, er at kartleggingen av det biologiske mangfoldet er utilstrekkelig. Nar det
gjelder fuglelivet er det ikke gjennomfoert noen vitenskapelig utredning av arter og bestander, slik
NMLs § 8 krever. Det finnes ingen grundig oversikt over hvilke arter som har tilhold i omridet
sommer og vinter eller hvilke arter som hekker her. De fi befaringene og sporadiske besgkene som
er utfort kan ikke karakteriseres som en kartlegging.

Det som setter Ekebergskogen i en s@rstilling er alle gamle, deende og dede traer. En sd viktig
naturressurs i et byomrédde er helt unik og kan ikke neglisjeres. Verdien av denne type natur vil
oke med tiden, og vi vil uttrykke vér sterke bekymring for at det ikke er tatt tilstrekkelig hensyn til
dette.

Vi vil poengtere at det ikke er tilstrekkelig med & spare noen trer her og der. Det er naturbiotopen 1
sin helhet med mengden gamle treer i et sd stort areal som gjor omréadet attraktivt for mange av de
artene som lever der.



Hvilke konsekvenser den vedtatte reguleringsplanen vil medfere for omrddets biologiske mangfold
er ikke tilstrekkelig undersekt. Dette skulle nedvendigvis vart gjennomfort for reguleringsplanen
ble vedtatt.

Naturmangfoldloven gjelder ogsa i1 byen. Dersom det er fare for at reguleringplanen medferer

at omradets biologiske mangfold svekkes, skal den ikke gjennomferes. Av kjente fuglearter i
omradet er det s@rlig bekymring for alle spetter. Selv om flaggspett og grennspett ikke forsvinner
fra omrddet, er det fare for at individantallet reduseres. Arter som krever storre bevaringshensyn,
som skogdue, beksanger og ster risikerer & enten reduseres 1 antall, eller forsvinne fra omrédet.
Boksanger trenger busker og kratt. Skogdue og ster (rodlistet som NT — ner truet) er begge
hullhekkende, og hekker 1 omrédet. Kattugle er hullhekkende, men det er ikke gjennomfort
uglekartlegging 1 omradet. Flere av traerne har store hull, noe som tyder pa at svartspett har eller har
tilhold 1 omradet.

Bevaring av natur i en bykjerne

NOF OA mener at Oslo kommune ogsa ma ha et byperspektiv pa bevaring av naturomrader for sine
beboere. Reguleringsplanen har blitt vedtatt med sterst vekt pa parktenking, uten & ta hensyn til
undersegkelser som viser hvordan mennesker oppfatter natur 1 bymiljeer kontra parker. Vi kan ikke
se at det er undersekt hvordan tilsvarende omrider bevares 1 andre byer utenfor Norge, og hvordan
tenking om bevaring av biologisk mangfold er viktige holdepunkter i bypolitikken i andre land. Vi
mener at reguleringsplanen ikke folger moderne byplanlegging, hvor natur gis langt sterre verdi.

NOF OA savner en «grenn plakat» — 1 trdd med anbefalinger fra DN — for Ekeberg, med
verdivurdering av grentstrukturen.

Viser ogsa til noen av vare tidligere uttalelser 1 saken:

» 23.03.2010 Forhandsuttalelse om planskisse Ekeberg
http://nofoa.no/sak/109

* 12.05.2010 om ulovlig hogst 1 Ekebergskraningen
http:/nofoa.no/5833/1

* 12.09.2010 Ekebergsletta og Brannfjell, heringssvar
http://nofoa.no/sak/139

* 06.04.2011 Ekebergs hulltrer
http:/nofoa.no/sak/174
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